





Boner's Meinung vom jungfilmerischen Nonkonformismus wurde von der Redak=
tion (Schtnherr) verlacht und der Artikel abgelehnt.Boner nicht faul,schrieb

arauf die Matrize. ei andi nd_zwang die Redaktion mit einem guten Ein=
gall, Papie; wird bezéﬁ?g% de% Krtikel %u drucken. &

on a.r.boner VOM JUNGFILMERISCHEN NONKONFORMISMUS

lichts boses abnend sass ich am 1. Mai im "Weissen Wind", freute mich auf die endlich wieder
elungene Veranstaltung des FILi - FORUMs und freute wich auch auf die Filme der welschen
ollegen,die im Programm waren .

bo weit, so gut !

"La petite est morte" ersffnete nicht sehr gliicklich den Abend,( es war ganz einfach ein
brstling; siehe auch andere Beispiele) auch schien er mir als Film viel zu unbedeutend, dass
nich seinetwegen wiedcr einmal ein Unbehagen wihrend der Vorfithrung beschlich - nein, es lag
picht am Film, sondern vielmehr an den Bemerkungen iiber ihn, die ich rings ua mich hdrte und
nicht zu glauben wagte .

iinem jungen Mann von vielieicht 18 Jahren ist seine kleine Freundin gestorben . Nun geht

ben dieser junge lann verstindlicherweise verstort dem Balnhofquai entlang und besteigt einen
ug. Dieses "Verstort-dem-Bahnhof uai-entlang-gehen" ist wittels einer Art Travelling, indei
er Kameramann dem Schauspieler mit der Kamera in der Hand nachreant, dargesteilt. Eine
ateuraufnahie iibelster Sorte, die nicht in den Filastil von "La petite est morte" passte ,
eil sie einfach viel schlechter war als die Uebrigen. Und eben. in dieseu Augenblick wage ich

s nicht wehr weinen Ohren zu trauen; eben in dieseua Augenblick hore ich neben mir (mit mehr -

facker Unterstiitzung) "diese Szene sei noch die eingig gute dieses Filus"

Ind das aus dem Munde eines an sich begabten Jungfilmers.

Da schien sich einmal m e h r neine Ansicht zu bestdtigen, dass es einige Herren des

\Jungen Films" apriori gut, ja das einzig #ogliche finden, wenn sich das Bild auf der Lein —
pand derartig‘bewégt und es so unrythﬁisch zittert, dasc nichts wehr zu erkennen ist, oder
lags, wenn eine finstellung dermassen in die Lange gezogen wird, dass der Zuschauer jede
einzelne Phase der démutsvérfasoﬁng'sinzeln durclkdmpfen muss. Sie finden es offenbar auch
besonders raffiuiert und originell, wenn die elementarsten Grundsitze des guten Geschofks und

ler Bilddsthetik grundlos’ ummotiviert und (oder) genz einfach ausser Acht gelascen werden ,
N ’

jenn Regiespontanitédt und technisches Experiment auf Kosten f i lmi-scher Qualitidten
mht?”so ist das-lediglich ein Beweis, fiir die Unfdhigkeit zu filmischen Denken .

ess "uan" fieder -L'art pour l'art oder mit andern Worten reiner Aesthetizismus mecht, déran
abe ich mich befeits gewohnt! (Bs gibt iibrigens ein paar Beispiele von Filiuen dieser Art,

ie Lervorragend siiid, doch haben die eisten Autoren dieséq'Filme ihren eigenen Filmstil so
‘ dgﬁltig)behandelt, dase ein wahres Bediirfnis fir weitere,anliche werke ganzlich zu fehlen
heint . L ' ‘ '

och werde ich den-Verdacht uicht los, dass, wo in den eigenen Reihen nicht unterschieden

erden kann zwischem guter Abstraktion und .schlechtem Amateurfilu, zwischen gekonnter rythui -

cher Filunontage uud lspidarel, filuischem Gekrizzel, etwas nicht stimasen kann . Ja, manchmal .

iingt sich mir sogar das Gefiihl auf, man hebe sich deuw txperimentalfilm aus lauter snobistischen

nkonforui situs uud nicht, wie es richtiger wire,als MNittel zuu Zwecke, verschrieben. .
1

gibt Leute,die mich dieser Ansicht wegen -einen Reasktioniren nemnen, denn ich hiatte noch
cht einnal é@griffen oder fingesehen, dass z,B.gDarstellungen von Facts (§_Std. Sleep)

R 50 Jahren filmhistorische Bedeutung haben wi#rd, im Gegensatz zu (z.B.) Bergnanris
Persona" . :
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